QUEJA ODICMA N° 966.2002- LA LIBERTAD

/ima, siete de enero del dos mil cinco.-

VISTO: El expeadienis gqus
contiene ja Queja ODRICMA numero novecientos sesenta y seis guidn dos mil
dos guibn La Libertad seguida contra don Julio Anhuaman Bobadilla, por su
actuacion como Juez de Paz de Unica Mominacién del Distrito de Chao,
Provincia de Vird, comprensidon del Distrita Judicial de La Libertad; por los
fundamentos de |a resolucidn ndmera trescientos treinta y cuatro, expedida por
Jefatura de la Oficina de Contrel de 'a Magistratura del Poder Judicial. da fojas
othacientos cuarenta y seis a ochocientos cincuenta y cuatro, su facha treinta
¥y uno de marzo del dos mil cuatro, v; CONSIDERARDO: Primero: Que, ios
presentas actuados se iniciaren a mérite de la queja interpuesta por don Pedro
_Sergio Escarate Loayza, por imegularidades en el framite de ios expedientes
numergs doce guidn dos mil dos, frece quién dos mil dos y catorce guitn dos
mil dos, seguidos por don Manuel Natividad Guaerra Marquina con Sargio
Rafael Escarate Castitlo y otro, schre Chkligacian de Dar Suma de Dinero, y en
los que el guejoso interviene comp solicitante de la desafectacidn de una
medida cautelar; Segundo: Que, realizadas las investigaciones respectivas, el
Jefe de la Oficina de Cantrol de la Magistratura del Poder Judicial, encugnira
responsabilidad en la conducta funcional de don Julio Anhuaman Bobadilla en
su actuacién como Juez de Paz de Unica Nominacion del Distrito de Chao, y
conforme a lo dispuesto en uno de ios extremos de su resolucién nimero
trescientas treinta v cuatro, de fojas achocientos cuarenta y seis a ochogisntos
cincuenta y cuatro, eleva a este Organo de Gobierno su propuesta parg que se
le imponga medidd disciplinaria de gestitucién bajo el cargo da haber insertado
de manera irreguiar copias de upa letra de cambio que no aparecian en tales
procesos, primero, en los cuadernos de medida cautelar y, postariorments, en
ios expedientes principales, poniéndose de manifiesto que éstos habran side
objeto de manipulacidn para alterar las piezas que confarman 10s actuados
judiciales; Terecero: (us, al respecto, e investigado, conforme aparece en 5us
descargos de fojas setecientos veintiséis, y de fojas setecientos selenta y
siete, niega dicha imputacién, argumentando que “lo que aparentaba ser la
adicion de documentales en los proceses antes referides, chedece en realidad
a un error en el erdenamiento y foliaciébn de ias documentales propias del
proceso”; agregando, que fal negligencia es imputable a la Testiga Actuario
Consuslc Pereda Meléndez, conforme seé encuentra acreditado en sus
declaraciones de folas seiscientos setenta siete, y de fojas setecientos sesenta
y nueve, en donde expresamante reconoce SU responsabilidad por la erada
foliacidon de los expedientes; Cuario: Que, no obstante fo sehalado
precedentemente, de la verificacion contenida en &l acta de fojas cuatrocientos
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treinta y nueve a cuatrocientos cuarenta, se encuentra acreditado que los
expedientes principales no tenian letra de cambio que sustente la admisién de

la demanda, y que los cuadernos cautelares que lo acompafiaban (embargos)

stlo registraban copias simples de letras de cambic, sin protesto; resultando en
consecuencia mas que evidente que el investigado luego de detectadss tales
irregularidades, vy pretendiendo subsanarias, incorpord irreguiarmsnte las
cambiales ausenies en las pracesos principales, afectando asl! la correcta y

|' correlativa numeracidn de los actuados; Quinto: Quea, en cuanto a 'a supugsta

| respensabilidad de la Testigo Actuario Consuelo Pereda Meléndez, por ser ella

la persona encargada de la numeracidon y cosido de los expedientes, es

) importante preclsar que la Oficina de Control de ja Magistratura del Poder
~Judicial acertadamente ha sabido rescatar como elemento de conviccion en la

;o / formacidn de su propuesta, que el Juez de Paz investigada en ningdn
/ momente plasm® respiucidn alguna donde se evidencie oporfuna y
! coherentemente la existencia de las letras de cambio, y ampliacion de la
h demanda, lo que como resulta obvio, constituye un indicio determinants ds la
ausencia primigenia de las dacumentales incorporadas al praceso, porlo que

la declaracidén de la mencionada Testigo Actuario dentro de tal contexte carece

@ verasimllitud, debiendo ser tomado come un simple argumento de defansa a

avor del mencionado Juez de Paz; Sexto: Que, de ctro lade, v sin perjuicio de

lo sefialado anteriormante, también es impartante evaluar ia conducta [levada a

cabo por el investigado con pasterioridad a ia imposicion de la madida cautelar

de abstencion ordenada por la Oficina de Control de la Magistratura del Poder

Judicial, mediante resolucibn de fojas ochocientos cuarenta y seis &

: bchaocientos ¢incuenta y cuatro, tenienda en tuenta gue pese a la imposicidn
de tal medida que lo imposibllitaba a seguir actuando como Juez de Paz ds

R_(}O Unica Nominacidn del Distrito de Chao, siguid ejercisndo dichas funciones, tal
como se encuentra fehacientemente acraditado con la diligencia de verificacion
de fojas ochocientos ochenta y ocho, avidenciande con ello una posicién reacia .

a los mandatos de la citada Oficina de Control, lo que agrava aln mas su
responsabilidad funcienal, por ser esta conducta no sblo contraria a derecho,

sNo & ios lineemlentos Institucionales de disciplina y control que todo
Magistrade de este Poder del Estado estd en la obligacion de respetar;

Sétimo: Que, siendo asi, conforme aparece da lo actuado en Ja presents
investigacidn resulta incuestiohable la irregular conducta funcional de don Julio
Anhuaman Bobadilla, en su actuacion como Juez de Paz de Unica Neominaclén

de Chao, Provincia de Vird, camprensidn del Distrito Judicial de La Libertad,

gquien de manera flagrante ha incurrido en infraccidon & los deberes y
pruhihipiunes establecidas en el in¢ciso uno del articulo doscientos uno det

Texto Unice Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, lo que constituye
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grave atentado contra la respetabilidad del Pader Judicial, que compromete la
dignidad del cargo, y lo desmerece en &l concepto publico, correspondiendo
aplicar ta medida disciplinaria de Destitucian prevista por el articulo dosciantos
once del citado cuerpa normativo; por tales fundamentos, el Censejo Ejecutiva
del Poder Judicial, en usc de las atrlbuciones conferidas por el inciso treinta
uno del articule ochenta v dos concordado con los articulos ciento seis y
doscientos dos de la referida Ley Organica, en sesidn aordinaria de |a fecha, de
conformidad con el informe del sefor Consejero José Donaires Cuba, por
unanimidad; RESUELVE: Imponer la medida disciplinaria de Destitucion &
don Julic Anhuaman Bobadilla, por su actuaciéon como Juez de Paz de (Inica
Nominacion dei Distrito de Chaa, Pravincia de Vird, comprensién del Distrito
Judiclal de La Libertad,; Registrese, publiuesge, comuniquese y cumplage.-
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